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WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy zapytan do postepowania w trybie podstawowym pn:
,Budowa infrastruktury sportowej przy Szkole Podstawowej w Lubani - Budowa kompleksu
sportowego Orlik 2024 w Lubani”

Dzialajac na postawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r., Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zwanej dalej ustawa pzp, Zamawiajacy przekazuje
tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami:

Pytanie.

W obszarze wymogow wybranych parametrow nawierzchni poliuretanowej Zamawiajgcy definiuje zakresy poszczegolnych parametrow w

granicach normy PN EN 14877:2014 ale w taki sposob, ze wyeliminowat produkty lepsze. Lepsze to znaczy takie ktore sq trwalsze o czym

Swiadczqg wyniki badan parametrow dynamicznych, wytrzymatosciowych oraz fizykomechanicznych.

Zamawiajqcy okreslit opér poslizgu blednie nazywajqc go wspétczynnikiem poslizgu o czym $wiadczy wielkosé wyrazona w stopniach PTV

przyporzqdkowanych wylqcznie do oporu poslizgu. Zamawiajqcy zawezit zakresy dla nawierzchni suchej 85-100 gdzie norma okresla 80-

110 oraz 55-100 gdzie norma okresla 55-110. Zgodnie z opinig Ministerstwa Sportu takie dziatania okreslono jednoznacznie jako

bledy/niescistosci dotyczgce specyfikacji nawierzchni, ktore nie majq zadnego uzasadnienia tak drastycznego zawezZenia oczekiwan dla

danego parametru. Ponizej cytat:

Ministerstwo ocenia negatywnie przypadki zasadniczego zaweZania oczekiwanych przez inwestora parametrow nawierzchni (niekiedy

priybierajgcych postaé punktowej wartosci parametru), bez stosownego uzasadnienia merytorycznego, odpowiadajgcego standardom

wiedzy technicznej w tej materii. W ocenie Ministerstwa taka praktyka jest dyskusyjna w szczegélnosci na obiektach nizszej rangi.

Stqd tez w przypadku istotnego zawezenia przez inwestora oczekiwanych parametrow nawierzchni (w stosunku do zakresu parametrow

okreslonych w wytycznych World Athletics), Ministerstwo wymaga stosownego uzasadnienia dla tak uksztaftowanych parametrow.

Uzasadnienia te bedg weryfikowane.

/Wytyczne dla wnioskodawcow ubiegajgcych sie o dofinansowanie z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej- Departament Infrastruktury

Sportowej/

Niestety to co jest naganne stalo si¢ powszechne i tak tendencyjne zapisy eliminujq systemy rownowazne a czesto lepsze i certyfikowane

np. przez FIBA na rzecz tych ,,bardzo dobrych” ktore takich aktualnych certyfikatow nie posiadajq. Warto zaznaczy¢, ze FIBA w ramach

certyfikacji skrupulatnie bada nawierzchnie nie stosujqc zadnych manipulacji wbrew obowiqzujgcym normom. Dlatego tez dziwi nas
dziatanie Zamawiajgcego ktore jest widoczne przy opisie kazdego parametru:

e Norma okresla amortyzacje (redukcje sity) dla obiektow multifunkcyjnych w zakresie 35-44%. Zamawiajqcy zawezil ten zakres do 38-
44% tym samym nie akceptujqc systemow nawierzchni charakteryzujgcych sie wigkszq dynamikq ktora ma wplyw na szybszq gre i
lepsze odbicie pitki.

e Odksztalcenie pionowe dla obiektow multifunkcyjnych to max 6m. Zamawiajgcy zawezit ten zakres 1,2-2mm. System ktory ma 0,9mm
Jjest lepszy ale bedzie wykluczony.

o Przepuszczalnos¢ wody okreslona przez Zamawiajgcego min 5000mm/h jest swiadectwem absurdu. Podkreslamy, ze chodzi o
przepuszczalnosé 5000 litrow wody w ciggu godziny. Wymog jest sprzeczny z rzeczywistoSciq. W Polsce deszcz ulewny to opad
75mm/h, maksymalne odnotowane opady zostaly odnotowane w Sutoszowej 180mm/h 18 maja 1996r. Natomiast najwyzsza suma
Srednich rocznych opadow Polsce to max 1913mm/rok. Zamawiajgcy musi przyznaé, ze tak sformutowany wymaog jest niedorzeczny,
ze az trudno go komentowac. Norma okresla min. 150mm/h

e odpornos¢ na zuzycie badane metodg Tabera i wyrazone w gramach [g] przed starzeniem jak i po starzeniu zostato zamknigte w
zakresie 1,3 — 2,19- norma to max 4g. Logiczne jest im mniej pozostalosci po Scieraniu w 1000 cykli badawczych tym lepiej. Ale
Zamawiajgcy wyklucza nawierzchnie z wynikiem 0,9g bo jego zdaniem jest gorsza.

o Wytrzymatosé na rozcigganie przed i po starzeniu zostata opisana w normie jako min. 0,4 MPa . Bez wqtpienia nalezy uznac ze im
wynik wyzszy tym lepszy. Wobec tego dlaczego Zamawiajqcy postugujgc sie niedorzecznym zakresem 0,50-0,60 MPa wykluczyt i
ograniczy? lepsze produkty konkurencyjne? Dla przykladu podkreslimy, ze najlepsze nawierzchnie (np. Mondo) majg wyniki badan
powyzej 1,0 MPa. Ale stosujgc retoryke Zamawiajgcego nalezy takie systemy wykluczy¢

e Wydluzenie podczas zerwania przed i po starzeniu zostato opisane w normie jako min. 40%. Zamawiajgcy konsekwentnie tworzy
nonsensowny zakres 40-70%. My rowniez wytrwale podkreslamy ze najlepsze nawierzchnie (np. Mondo) majq wyniki badarn powyzej
140%. Ale stosujgc postawg Zamawiajgcego nalezy takie systemy wykluczyc.
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Biorgc pod uwage przeprowadzong analiz¢ ktora wskazuje Ze taki opis parametrow jest krzywdzgcy dla systemow przynajmniej
rownowaznych prosimy o rozszerzenie poszczegolnych zakresow parametrow ktorych wartosci przemawiajq jedynie na korzysé
Zamawiajgcego co w rezultacie pozwoli nam i innym podmiotom wzig¢ udzial w niniejszym postgpowaniu. Ponizej nasza propozycja zmian.
e Opor poslizgu;

o nasucho 80-110

o namokro 55-110
o Amortyzacja/Redukcja sity/pochtanianie wstrzgsow w temp. 23°C; 35-44%
o Odksztaicenie pionowe w temp. 23°C; 0,9 - 2 mm
e Przepuszczalnos¢ wody; min. 3000 mm/h
e Odpornos¢ na zuzycie (Scieranie metodq Tabera),

o przedstarzeniem0,9-2,1g

o postarzeniul3-21g
e  Zmiana barwy 3-4
o Wytrzymatosé na rozcigganie przed i po starzeniu 0,50 — 1,2MPa
e Wydtuzenie podczas zerwania przed i po starzeniu 40 — 85%
o Catkowita grubos¢ systemu min. 16 mm

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w Zataczniku Nr 6 — Opis Przedmiotu Zamowienia okreslit wykonanie przez wykonawce
obowigzkowych badan powykonawczych. Poprawnos¢ techniczna i funkcjonalna wybudowanego obiektu podlega¢ bedzie
obligatoryjnej weryfikacji w ramach tzw. obiektowych badan powykonawczych. Przedmiotowe badania realizowane moga
by¢ przez podmiot posiadajacy odpowiednie do§wiadczenie w tego typu badaniach. Rekomendowanym przez Ministerstwo
podmiotem w tym zakresie jest Instytut Sportu — Panstwowy Instytut Badawczy. Oczywiscie Wykonawca moze
przeprowadzi¢ badania przy pomocy innych podmiotow.
Badania powykonawcze obejmowa¢ maja 2 komponenty:

1. tzw. short-testy nawierzchniowe oparte na metodyce normowej,

2. ocen¢ wybranych elementow wyposazenia kompleksu — urzadzen sportowych.
Zakres badan w oparciu o: metodyke normowa dla nawierzchni oraz analize ryzyka dla urzadzen sportowych, bedzie
obejmowat kontrole opisang w ponizszej tabeli:

Rodzaj obiektu Zakres badan

Schemat badan / Dokument odniesienia

Amortyzacja sily

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Grubos$¢ nawierzchni

15 punktéw pomiarowych / PN-EN 14877:2014-02

Opor poslizgu

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Odchylenie od ptaszczyzny

Cate boisko / PN-EN 14877:2014-02

Boisko

wielofunkcyjne Inspekcja zainstalowanych

sprzetow sportowych:

bramki, shupki do
siatkowki/tenisa, zestawy do
koszykowki, pitkochwyty,

wybrane elementy ogrodzenia

Ocena  zainstalowanych urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obciazeniem,
ryzyko zakleszczenia ciata i palcow, wizualna ocena
stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych
uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod
katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748, 749, 1270, 1510

Amortyzacja sity

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

Pionowe odbicie pitki

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

Boisko pitkarskie | Inspekcja zainstalowanych
sprzetow sportowych:
bramki, pitkochwyty, wybrane

elementy ogrodzenia

Ocena  zainstalowanych urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obciazeniem,
ryzyko zakleszczenia ciala i palcow, wizualna ocena
stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych
uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod
katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje iz dopusci nawierzchnie o nast¢pujacych parametrach:

e Opér poslizgu;
o nasucho 80-110
o namokro 55-110

e  Amortyzacja/Redukcja sity/pochlanianie wstrzasow w temp. 23°C; 35-44%

e  Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C; 0,9 - 2 mm

e  Przepuszczalno$¢ wody; min. 3000 mm/h

e Odpornosc¢ na zuzycie ($cieranie metodg Tabera);
o przed starzeniem 0,9-2,1g




o postarzeniu1,3-2,1g
e  Zmiana barwy 3-4
e Wytrzymato$¢ na rozcigganie przed i po starzeniu 0,50 — 1,2MPa
e  Wydluzenie podczas zerwania przed i po starzeniu 40 — 85%
e  Calkowita grubos¢ systemu min. 16 mm
O ile nawierzchnia o w/w parametrach przejdzie badania powykonawcze wymienione w tabeli powyzej.

Pytanie.
W obszarze wymogow dokumentacji nawierzchni poliuretanowej Zamawiajgcy winien ocenia¢ nawierzchnie na podstawie aktualnych,
obowiqzujgcych a przede wszystkim waznych dokumentow. Analiza sformutowanych wymogow wskazuje na zawitosé, ktora moze byé
przyczyng wykluczenia produktow z aktualng dokumentacjq oraz certyfikacja na korzys¢ produktow postugujqcych sie nieaktualnymi
wygastymi normami oraz certyfikatami ktore z roznych powodow stracity waznosé i nie sq juz nawierzchniami protegowanymi przel
Miedzynarodowq Federacje Koszykowki — FIBA, ktora okresla miedzynarodowe reguty koszykowki oraz sprzet i rygorystycznie ale nie
bezterminowo certyfikuje nawierzchnie poliuretanowq.
Wobec powyzszego informujemy Zamawiajqcego, ze aktualng normgq dotyczgcq zawartosci pierwiastkow metali ciezkich jest DIN 18035-
6:2021-08 ktora zastgpita wygastq dwa lata temu DIN 18035-6:2014 — zgodnie z prawem i uczciwymi praktykami Zamawiajgcy powinien
akceptowaé badania na podstawie norm obowiqzujgcych a nie wygastych.
Niezrozumialym i wybitnie demagogicznym jest rowniez zdefiniowanym przez Zamawiajgcego wymog - Certyfikat/Oswiadczenie o
dopuszczeniu IHF lub/i FIBA (poziom 1 i 2) - dopuszcza si¢ wszystkie nawierzchnie posiadajgce certyfikaty/oswiadczenia o
dopuszczeniu wydane w latach wczesniejszych.
IHF (International Handball Federation) - Migdzynarodowa Federacja Pitki Recznej, certyfikuje wylqcznie nawierzchnie wewnetrze, czyli
wymog nie ma zadnego zwiqzku z inwestyciq Zamawiajgcego. Pragniemy zwroci¢ Zamawiajgcemu uwage, ze dyspozycja zawarta w
ustawie Prawo zamowien publicznych naktada na Zamawiajgcego obowiqzek ustalania warunkow udziatu w postepowaniu w sposob
proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia. Oznacza to, zZe warunki udziatu w postgpowaniu (w tym warunki dotyczgce oferowanego
produktu lub sposobu realizacji zaméwienia I dokumenty potwierdzajqce posiadanie odpowiednich parametréow, wlasciwosci i cech przez
wymagane produkty) muszq z jednej strony pozostawaé w Scistym zwiqzku z przedmiotem zamowienia, z drugiej zas nie mogq by¢
nadmierne. Podnosimy, ze wymagania Zamawiajgcego w zakresie posiadania przez oferowang nawierzchnig poliuretanowq certyfikatu
IHF jest nadmierny.
FIBA (Fédération Internationale de Basketball) - Miedzynarodowa Federacja Koszykowki certyfikuje nawierzchnie zewnetrzne jak i
wewnetrzne. W przypadku nawierzchni zewnetrznych aktualnie FIBA wydaje wylqcznie certyfikat FIBA 3x3. Nie ma juz certyfikatow levell
lub level2 dla nawierzchni zewnetrznych. Wydawane przez FIBA certyfikaty sq okreslone w ramach czasowych — po uptywie wskazanej w
certyfikacie linii czasowej, certyfikat traci waznosé. Nie jest juz Zadnym wigzgcym dokumentem a jedynie informacjq ze kiedys taki
certyfikat byl. Skoro certyfikat wygast i zostal wykreslony z rejestru FIBA nie moze by¢ akceptowany przez Zamawiajgcego. Postugiwanie
sig niewaznym dokumentem jest razqcq i karalng nieprawidlowosciq.
Reasumujgc wnosimy o korekte i zdefiniowanie wymogow opartych wylqcznie na aktualnych normach i certyfikatach oraz dokumentach
majqcych zwiqzek z planowangq inwestycjq.
JEST
e  Raport z badan na zgodnos¢ z aktualng normqg DIN 18035-6:2014-12 lub nowszq potwierdzajgcq bezpieczenstwo ekologiczne
nawierzchni poliuretanowej
o Certyfikat/Oswiadczenie o dopuszczeniu IHF lub/i FIBA (poziom 1 i 2) - dopuszcza si¢ wszystkie nawierzchnie posiadajgce
certyfikaty/oswiadczenia o dopuszczeniu wydane w latach wczesniejszych
POWINNO BYC
®  Raport z badan na zgodnos¢ z aktualng normg DIN 18035-6:2021-08 potwierdzajqcq bezpieczenstwo ekologiczne nawierzchni
poliuretanowej
e  Aktualny Certyfikat FIBA 3x3
W celu uniknigci bezdyskusyjnych naruszen procedur przetargowych w tym Ustawy o Zamowieniach Publicznych prosimy o analize
naszych uzasadnionych zastrzezen i wprowadzenie zaproponowanych zmian zgodnych z obowigzujgcym nas prawem.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w Zataczniku Nr 6 — Opis Przedmiotu Zamoéwienia okreslit wykonanie przez wykonawce
obowigzkowych badan powykonawczych. Poprawnos$¢ techniczna i funkcjonalna wybudowanego obiektu podlegaé¢ bedzie
obligatoryjnej weryfikacji w ramach tzw. obiektowych badan powykonawczych. Przedmiotowe badania realizowane moga
by¢ przez podmiot posiadajacy odpowiednie doswiadczenie w tego typu badaniach. Rekomendowanym przez Ministerstwo
podmiotem w tym zakresie jest Instytut Sportu — Panstwowy Instytut Badawczy. Oczywiscie Wykonawca moze
przeprowadzi¢ badania przy pomocy innych podmiotow.
Badania powykonawcze obejmowa¢ maja 2 komponenty:

1. tzw. short-testy nawierzchniowe oparte na metodyce normowej,

2. oceng wybranych elementow wyposazenia kompleksu — urzadzen sportowych.
Zakres badan w oparciu o: metodyk¢ normowa dla nawierzchni oraz analiz¢ ryzyka dla urzadzen sportowych, bedzie
obejmowat kontrolg opisang w ponizszej tabeli:



Rodzaj obiektu Zakres badan

Schemat badan / Dokument odniesienia

Amortyzacja sity

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Grubos$¢ nawierzchni

15 punktéw pomiarowych / PN-EN 14877:2014-02

Opor poslizgu

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Cate boisko / PN-EN 14877:2014-02

Ocena  zainstalowanych urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obcigzeniem,
ryzyko zakleszczenia ciala i palcow, wizualna ocena

Odchylenie od plaszczyzny

Boisko

wielofunkcyjne Inspekcja zainstalowanych

sprzetéw sportowych:

bramki, shapki do . , . .

o stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych

siatkowki/tenisa, zestawy do , . . ,
— . uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod

koszykowki, pitkochwyty,

katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748, 749, 1270, 1510

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

Ocena  zainstalowanych  urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obcigzeniem,
ryzyko zakleszczenia ciata i palcow, wizualna ocena
stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych
uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod
katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748

wybrane elementy ogrodzenia

Amortyzacja sity
Pionowe odbicie pitki

Boisko pitkarskie | Inspekcja zainstalowanych
sprzgtéw sportowych:
bramki, pitkochwyty, wybrane

elementy ogrodzenia

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje iz:

1. na potwierdzenie spetnienia wymagan ekologicznych i prozdrowotnych Wykonawca moze dotaczy¢ Raport z
badan na zgodno$¢ z aktualng norma DIN 18035-6:2021-08 potwierdzajaca bezpieczenstwo ekologiczne
nawierzchni poliuretanowej

2. Na potwierdzenie spetnienia wymagan technicznych i jako§ciowych NIE MUSI przedstawiac¢
Certyfikatu/Oswiadczenia o dopuszczeniu IHF lub/i FIBA (poziom 1 i 2). Moze przestawi¢ Aktualny Certyfikat
FIBA 3x3

Pytanie:

Zamawiajgcy zapisal jako wymog dotyczgcy wilasciwosci nawierzchni przediozenie certyfikat FIBA , ktory jest bezzasadnym
zapisem, majqcym jedynie za zadanie zawezenie i wyeliminowanie konkurencyjnych ofert. Certyfikat FIBA jest wymagany
dla organizatorow wydarzen aby ich turnieje i zawody mogly zostac¢ uznane przez Miedzynarodowq Federacje Koszykowki
(FIBA). Dokument ten jest wymagany dla obiektow i zawodnikow, ktorzy cheq uczestniczyé w profesjonalnych zawodach lub
kwalifikacjach do turniejow migdzynarodowych, takich jak mistrzostwa swiata FIBA 3x3 czy kwalifikacje olimpijskie. Aby
wzig¢ udzial w tych zawodach, zawodnicy muszq by¢ zarejestrowani i posiadac licencje wydang przez FIBA, a organizatorzy
muszq spelni¢ okreslone wymogi dotyczqce jakosci wydarzen.

Ministerstwo Sportu ocenia negatywnie przypadki zasadniczego zawezania wymaganych parametrow lub dokumentow
oczekiwanych przez inwestora bez stosownego uzasadnienia merytorycznego, odpowiadajgcego standardom wiedzy
technicznej w tej materii. W ocenie Ministerstwa taka praktyka jest dyskusyjna w szczegdlnosci na obiektach nizszej rangi.
Stqd tez w przypadku istotnego zawezenia przez inwestora oczekiwanych Ministerstwo wymaga stosownego uzasadnienia dla
tak uksztattowanych parametrow. Uzasadnienia te bedg weryfikowane. /Wytyczne dla wnioskodawcow ubiegajgcych si¢ o
dofinansowanie z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej- Departament Infrastruktury Sportowej/

Dodatkowo, potrzeby muszq by¢ obiektywnie uzasadnione, a ewentualne przedmiotowe wymagania nie mogq mie¢ na celu
preferowanie okreslonego wykonawcy (Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych z
dn. 13 stycznia 2017 r., KIO 2419/16).

Przypominam ze w projektach jak przedmiotowa budowa infrastruktury sportowej norma PN-EN 14877:2014 , ktora jest
europejskq normq dotyczqcq boisk sportowych, a szczegolnie nawierzchni syntetycznych, jasno okresla wymagania
techniczne dotyczqce konstrukcji nawierzchni sportowych, w tym ich wytrzymatosci, odpornosci na warunki atmosferyczne,
a takze ich wiasciwosci uzytkowe, takie jak amortyzacja, przyczepnosc czy trwatosé.

W zwiqzku z powyzszym jasno mozna stwierdzi¢ ze wymaog natozony przez zamawiajgcego jest nieadekwatny do charakteru
i celu planowanych dziatan, a posiadania w/w certyfikatu nie ma zastosowania.

Tym samym prosze o ponowne rozpatrzenie wymogu posiadania przez wykonawce FIBA min. level 2 lub/i 3 i jego zniesienie
w kontekscie przedmiotowego remontu boiska.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w Zataczniku Nr 6 — Opis Przedmiotu Zamowienia okreslit wykonanie przez wykonawce
obowigzkowych badan powykonawczych. Poprawnosé¢ techniczna i funkcjonalna wybudowanego obiektu podlegaé bedzie
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obligatoryjnej weryfikacji w ramach tzw. obiektowych badan powykonawczych. Przedmiotowe badania realizowane moga
by¢ przez podmiot posiadajacy odpowiednie do§wiadczenie w tego typu badaniach. Rekomendowanym przez Ministerstwo
podmiotem w tym zakresie jest Instytut Sportu — Panstwowy Instytut Badawczy. Oczywiscie Wykonawca moze
przeprowadzi¢ badania przy pomocy innych podmiotow.
Badania powykonawcze obejmowa¢ maja 2 komponenty:

3. tzw. short-testy nawierzchniowe oparte na metodyce normowej,

4. oceng wybranych elementow wyposazenia kompleksu — urzadzen sportowych.
Zakres badan w oparciu o: metodyke normowa dla nawierzchni oraz analiz¢ ryzyka dla urzadzen sportowych, bedzie

obejmowat kontrolg opisang w ponizszej tabeli:

Rodzaj obiektu Zakres badan

Schemat badan / Dokument odniesienia

Amortyzacja sity

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Grubos$¢ nawierzchni

15 punktéw pomiarowych / PN-EN 14877:2014-02

Opor poslizgu

3 punkty badawcze / PN-EN 14877:2014-02

Odchylenie od plaszczyzny

Cate boisko / PN-EN 14877:2014-02

Boisko

wielofunkcyjne Inspekcja zainstalowanych

sprzgtéw sportowych:

bramki, shupki do
siatkowki/tenisa, zestawy do
koszykowki, pitkochwyty,

wybrane elementy ogrodzenia

Ocena  zainstalowanych urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obcigzeniem,
ryzyko zakleszczenia ciata i palcow, wizualna ocena
stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych
uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod
katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748, 749, 1270, 1510

Amortyzacja sity

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

Pionowe odbicie pitki

3 punkty badawcze / PN-EN 15330-1

Boisko pitkarskie | Inspekcja zainstalowanych

sprzetdw sportowych:

Ocena  zainstalowanych urzadzen pod katem
bezpieczenstwa: stabilno$¢ pod doraznym obciagzeniem,
ryzyko zakleszczenia ciata i palcow, wizualna ocena
stanu technicznego urzadzen w zakresie widocznych

bramki, pitkochwyty, wybrane

. uszkodzen mechanicznych; oznakowanie urzadzen pod
elementy ogrodzenia

katem wymagan przedmiotowych norm. / m.in. PN-EN
748

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje iz na potwierdzenie spelnienia wymagan technicznych i jakosciowych NIE MUSI
przedstawiac¢ Certyfikatu/Oswiadczenia o dopuszczeniu IHF lub/i FIBA (poziom 1 i 2). Moze przestawi¢ Aktualny
Certyfikat FIBA 3x3

Pytanie:

W zwiqzku z ogtoszonym postegpowaniem pn. ,, Budowa infrastruktury sportowej przy Szkole Podstawowej w Lubani - Budowa
kompleksu sportowego Orlik 2024 w Lubani” zwracamy sie z prosbg o usuniecie zapisu zawartego w § 13 ust. 3 wzoru
umowy, ktory stanowi: ,, Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do Zgdania odszkodowania uzupetniajgcego przenoszqcego
wysokos¢ kar umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody i utraconych korzysci tj. do wysokosci 100%
utraconego dofinansowania”.

W naszej ocenie zapis ten jest nieproporcjonalnie rygorystyczny i niewspoimierny do winy. Zastrzezenie mozliwosci
obcigzenia Wykonawcy petng kwotq utraconego dofinansowania — niezaleznie od jego wysokosci — moze prowadzi¢ do
natozenia na Wykonawce kary razgco przekraczajgcej wartos¢ zamowienia, a tym samym narusza¢ zasade
proporcjonalnosci, o ktorej mowa w art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Ponadto, obcigzenie Wykonawcy pelng kwotg utraconego dofinansowania, niezaleznie od wysokosci oraz bez okreslenia
zwiqzku przyczynowo-skutkowego i stopnia winy, moze by¢ uznane za postanowienie razqgco naruszajgce rownowage
kontraktowq stron, a tym samym nosi¢ znamiona kary o charakterze zblizonym do odszkodowania przenoszqcego ciezar
ryzyka Zamawiajgcego w sposob nieuzasadniony na Wykonawce. Stanowi to oczywiste naruszenie przepisow ustawy Kodeks
cywilny, a w szczegolnosci przepisu art. 484 § 2 k.c. oraz zasady ogolnej wyrazonej w art. 5 Kodeksu cywilnego, zgodnie z
ktérym nie mozna czynié¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoitzycia spotecznego. Naruszenie tej zasady powoduje, iz zapis nalezato bedzie uznacé za niewazny.
W zwigzku z powyzszymi zasadnymi argumentami, wnosimy o usunigcie § 13 ust. 3 ze wzoru umowy.

Odpowiedz:

Warto$¢ dofinansowania okreslona jest w Umowie z Ministrem Sportu i Turystyki na poziomie 50% warto$ci
kosztorysowej ztozonego przez Zamawiajacego wniosku o dofinansowanie. Zgodnie z zapisami § 13 ust. 1, pkt 2 - Laczna
wysoko$¢ kar umownych nie moze przekroczy¢ 30% warto$ci wynagrodzenia brutto o ktérym mowa w § 10 ust. 1.
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Zapis w § 13 ust. 3 wzoru umowy dotyczy sytuacji kiedy z winy Wykonawcy Zamawiajacy utraci przewidziang w Umowie
z Ministrem dotacje.
Zamawiajacy podtrzymuje zatem zapisy zawarte w § 13 ust. 3 wzoru Umowy.

Pytanie:

Nadmieniamy, ze 95% producentow nawierzchni przyjmuje metode tuftowania jako technologie produkcji, gdyz jest
to technologia typowa dla sztucznych traw. Trawy tuftowane majq bardzo wysokie parametry uzytkowe i zapewniajq wysokq
Jjakos¢ produktu. Wigkszos¢ boisk wykonuje si¢ na trawach produkowanych metodg tuftowania. Tylko 5% producentow jest
w stanie dostarczy¢ trawe tkang, gdyz trawy tkane sq produkowane na maszynach przystosowanych do produkcji dywanow.
Nieliczny utamek firm produkujgcych dywany decyduje si¢ na przystosowanie swoich maszyn do produkcji sztucznych traw,
przez co dostgpnosé do takiego produktu jest bardzo utrudniona. FIFA i Norma EN 15330-1 nie narzuca i nie rozgranicza
metody produkcji. Wymagania odnoszq sie tylko do parametrow uzytkowych i wszystkie trawy spetniajgce wymagania normy
EN 15330-1 i FIFA powinny by¢ dopuszczone jako produkty spelniajgce wymagania. Dodatkowo podkreslamy, ze metoda
produkcji trawy nie ma wplywu na amortyzacje czy trwatosc boiska.
Majqc powyzsze na uwadze wnosimy o dopuszczenie do przetargu jako rozwigzania rownowaznego traw produkowanych
metodq tuftowania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza traw produkowanych metoda tuftowania.

Pytanie:

Prosimy o dopuszczenie podkiadu lateksowego, gdyz rodzaj zastosowanego podkiadu nie ma wplywy na jakos¢ nawierzchni,
podkiad poliolefinowy, poliuretanowy i lateksowy sq rozwigzaniami rownowaznymi. Wedlug wytycznych Fifa oraz Instytutu
Techniki Budowlanej wiasciwosci uznawane za kluczowe podczas identyfikacji wyktadziny z traw syntetycznych sq.: wysokosé
wildkna, gestosé widkien, dtex czy grubosé widkna. Podkiad lateksowy lub poliolefinowy, lub poliuretanowy ma tylko za
zadanie zabezpieczy¢ wldkna runa przed przemieszczeniem sig.

Ponizej pismo z akredytowanego przez Fifa laboratorium potwierdzajgce powyzszy wniosek:

SPORTS LABS

TESTING TECHNOLOGY FOR SPORT

Do wszystkich zainteresowanych,

Dot,: Sztuczna trawa z podkiadem PU vs Lateks

Sports Labs Ltd z siedzibg w Livingston w Szkocji to w petni niezalezny instytut badawczy
z akredytacjami FIFA, World Rugby, ITF, FIH, World Athletic i innych. O$wiadczamy, ze podktad
uzyty w sztucznej murawie nie moze by¢ traktowany jako decydujgcy czynnik jakosci murawy.
Na rynku dostepnych jest wiele réznych materiatéw, a kazdy z nich moze by¢ tgczony z réznymi
materiatami sktadowymi murawy, aby zapewni¢ dobra jako$¢ produktu. Decydujacym czynnikiem
jakosci trawy powinna by¢ jej zgodno$¢ z normg EN 15330-1 oraz z FIFA Quality Programme for
Football Turf (edycja 2015).

Jesli albo podkfad lateksowy, albo podktad poliuretanowy sztucznej murawy spetnia niezbedne
wymagania europejskiej normy EN 15330-1 oraz FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja
2015) oba typy nalezy uzna¢ za réwnowazne, dlatego tez zaden nie powinien by¢ dyskontowany
lub zakazany.

Z powazaniem,
A

Craig Melrose
Manager
Laboratorium

Majqc powyzsze na uwadze wnosimy o dopuszczenie do przetargu traw na podkladzie lateksowym.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza traw na podktadzie lateksowym
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Pytanie:

W powyzszym postepowaniu Zamawiajgcemu zalezy na rozwiqzaniu ekologicznym i bezpiecznym dla uzytkownikow,
a pod nawierzchnie z trawy syntetycznej wymaga podkiadu e-layer. Nadmieniamy, iz podkiad e-layer in situ wykonywany
Jjest z granulatu SBR (pocigte gumowe opony samochodowe) polgczonego z klejem, ktore zawierajq niebezpieczne zwiqgzki,
ktore sq szkodliwe dla uzytkownikow i srodowiska. Mata taka wykonywana jest bezposrednio na boisko i podczas jej
wykonywania substancje te sq uwalniane.
Zwracamy uwage, ze obecnie pod trawy syntetycznej zachodni producenci stosujg maty prefabrykowane. Maty takie
dostarczane sq na boisko w gotowych rolkach. Najbardziej popularne sq podkiady o grubosci 10mm i 12mm. Maty takie sq
bezpieczne dla uzytkownikow i nie zawierajg Zadnych substancji szkodliwych. Wiekszos¢ producentow pod sztuczne trawy
wykorzystuje maty prefabrykowane oraz wykonuje na nich badania, ktore uzyskujg pozytywne wyniki. Wiele tych systemow
nawierzchni (podktad prefabrykowany + trawa + wypelinienie) uzyskuje raporty potwierdzajqce zgodnos¢ z FIFA oraz EN
15330-1:2013.
W zwiqzku z powyzszym prosimy w celu poszerzenia konkurencyjnosci o dopuszczenie do przetargu zastosowanie pod trawe
syntetyczng podkladu prefabrykowanego zgodnego z badaniem laboratoryjnym na zgodnos¢ z FIFA.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowanie pod trawe syntetyczng podktadu prefabrykowanego.

Zamawiajacy wymaga podktadu typu E-layer ktory to jest podkltadem zdecydowanie o wiele trwalszym, posiadajacym o
wiele lepszg amortyzacje, zamawiajacemu zalezy na jakosci uzytkowania przedmiotu zaméowienia.

Podbudowa boiska pilkarskiego zgodnie ze sztukg budowlang moze mie¢ pewne nieréwnosci, ktore bedzie trudno
zamaskowa¢” matami prefabrykowanymi zwtaszcza cienkimi (10-15 mm grubos$ci), natomiast shockpad e-layer z racji
uktadania na boisku (in-situ) niweluje nieréwnosci dajac ptaskg powierzchni¢ dla trawy syntetycznej, a wiec najbardziej
rowng powierzchni¢ do gry

- maty prefabrykowane sa ze sobg taczone na klej lub na zamki jak puzzle — taki sposob taczenia moze powodowac, ze
wskutek dziatania sit na trawe (np. nieodpowiednia konserwacja mechaniczna, ktora delikatnie przemieszcza trawe, a takze
rozkurczanie i skurczanie nawierzchni na skutek réznicy temperatur) moze powodowac, ze maty elastyczne rozejda si¢ w
niektorych miejscach lub najda na siebie. Takie sytuacje nie maja miejsca przypadku e-layera poniewaz nie ma on taczen i
jest jednolita powierzchnia.

Pytanie:

Prosimy o dopuszczenie jako rozwigzania rownowaznego trawy o ponizszych parametrach i dokumentach.
Zaproponowany system nawierzchni (tj. mata+ trawa + wypetnienie EPDM) uzyskal raporty z badan na zgodnos¢ z FIFA
dla najwyzszego poziomu FIFA Quality PRO oraz normy obowigzujgcej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013. Swiadczy to
o bardzo wysokiej jakosci trawy. Proponujemy trawe wykonang z wlokien monofilowych o bardzo wysokich parametrach
uzytkowych i wytrzymatosciowych. Zaproponowane rozwigzanie posiada zblizone parametry do wymaganych w
postepowaniu, a co najwazniejsze trawa jest duzo gesciejsza, bo ma blisko o 25% wiecej widkien w stosunku do wymaganych.
Proponowana nawierzchnia ma parametry tj. grubosé¢ widkna, ilos¢ widkien i peczkow, dtex, site wyrywania peczka i tgczenia
klejonego na duzo wyzszym poziomie niz wymagana.

Ponadto, zarowno FIFA jak i norma EN 15330-1:2013 dopuszczajg tolerancje +-10% dla parametrow sztucznej trawy.
Podkreslamy, ze podczas uzytkowania nawierzchni roznice te nie bedq odczuwalne ani widoczne. Zwracamy rowniez uwage,
Ze proponujemy parametr przepuszczalnosci, ktore sq duzo wyzsze niz wymagania normy i FIFY. Norma EN 15330-1:2013
i FIFA okreslajg przepuszczalnosé na poziomie 180mm/h. Nalezy zauwazyé, iz brak jest jakiegokolwiek punktu odniesienia,
z ktorego wynikatoby aby ksztalt wiokna mial jakiekolwiek znaczenie bgdz wplyw na walory uzytkowe, czy funkcjonalne
przedmiotu zamowienia. Zarowno obowiqzujqce przepisy prawa, jak rowniez norma EN 15330-1:2013, a takze wymogi
Nadmieniamy takze , Ze proponowana przez nas nawierzchnia posiada dokumenty, ktore potwierdzajqg wysokq jakosé
nawierzchni jakiej oczekuje Zamawiajqgcy. Proponowany trawa jest produktem ekologicznym i bezpiecznym dla
uzytkownikow i sSrodowiska.

Proponowane parametry sztucznej trawy:

* wysokos¢ wlokna min 45 max 47mm,

e ilos¢ peczkow min. 11 000/m2,

* ilos¢ wiokien min 150 000/m2,

* grubos¢ kazdego wtokna min. 400 mikronow,

* dtex min 15.100,

* wytrzymatos¢ tqczenia klejonego po starzeniu min. 145N/100mm,

* wyrywanie peczka po starzeniu min 63 N,

* przepuszczalnosé wody przez kompletny system min. 1500 mm/h,

* typ trawy. monofil prosty,
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* rodzaj trawy: polietylen,

* trawa tuftowana,

* podktad: lateksowy,

* typ trawy. monofil prosty o dowolnym ksztatcie wiokna wzmocniony rdzeniem stabilizujgcym

* wypelnienie: piasek kwarcowy i granulat EPDM z recyklingu w ilosci zgodnej z badaniem laboratoryjnym,
* trawa zostanie zamontowana na macie prefabrykowanej o grubosci min 12mm.

Dokumenty posiadane przez trawg potwierdzajqce jej minimalne parametry:

a) Raport z badarn dotyczqcy oferowanego systemu nawierzchni(tj. mata + trawa+ wypetnienie EPDM)
przeprowadzonego przez specjalistyczne laboratorium potwierdzajqgcy zgodno$¢é parametrow z FIFA
QualityConcept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu FIFA Quality i Quality Pro potwierdzajgcy
spetnienie parametrow oferowanej nawierzchni,

b) Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium dla systemu sztucznej trawy
(mata + sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM) potwierdzajqcy zgodnosé z normg EN 15330-1:2013

¢) Karta techniczna trawy potwierdzona przez jej producenta

d) Karta techniczna granulatu gumowego EPDM z recyklingu

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej trawy, maty i wypelnienia

f)  Autoryzacja producenta trawy syntetycznej wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje wraz z
potwierdzeniem gwarancji udzielonej na to zadanie;

g) raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajqcy, ze wiékno oferowanej trawy
spetnia wymagania normy EN 71-3, Bezpieczenstwo zabawek - Czes¢ 3. Migracja okreslonych pierwiastkow

h)  Dokument wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium potwierdzajgcy, iz oferowana sztuczna trawa
nadaje sig¢ do ponownego przetworzenia (recyklingu);

i)  Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium potwierdzajqce, zZe wiékno
oferowanej trawy syntetycznej jest przyjazne dla sSrodowiska zgodnie z normg NF P90-112

i) Raport z badan wtékna oferowanej trawy syntetycznej na zawartosé¢ wielopierscieniowych weglowodanéw
aromatyzowanych(WWA) potwierdzajgcy zgodnos¢ z Rozporzqdzeniem (WE) REACH z 2013 roku lub dalsze.

K) Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne i akredytowane laboratorium potwierdzajqce, zZe wiékno
oferowanej trawy spelnia zalecenia dotyczgce ochrony srodowiska zgodnie z normg DIN 18035-7:2019-12
,, Boisko sportowe — Czes¢ 7: Systemy murawy syntetycznej”

1) Raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla wiokna oferowanej trawy syntetycznej przeprowadzony
przez niezalezne i akredytowane laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,, Nawierzchnie do otwartych terenow
sportowych — narazenie trawy na oddziatywania”. Dla badan dotyczqcych widkna oferowanej trawy dopuszcza sig
badania dla innego rodzaju trawy wykonanej z dokiadnie tego samego rodzaju wiokna co oferowana
nawierzchnia

* badanie reakcji na ogien dla oferowanej nawierzchni (trawa+ mata+ zasyp EPDM z recyklingu) wg normy EN 13501-1
wykonane przez akredytowane laboratorium PN-En 13501-7 dla materiatow podtogowych klasy Bfl-s1 jako materiat
trudno zapalny

Powyzsze dowodzi, iz nawierzchnia spelnia oczekiwania Zamawiajgcego oraz wytyczne okreslone w normie
obowigzujgcej dla sztucznych traw EN15330-1:2013 i FIFA dla najwyzszego poziomu Quality PRO.
Zatem w celu poszerzenia konkurencyjnosci wnosimy o dopuszczenie do przetargu jako rozwigzania rownowaznego trawy
o w/w parametrach i dokumentach.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza traw produkowanych metodg tuftowania na podktadzie lateksowym.

Pytanie:
Jezeli Zamawiajqcy stoi na stanowisku, ze nie ogranicza konkurencji, prosimy o podanie do publicznej wiadomosci nazw
producentow, ktorzy oferujq tak wyspecyfikowang sztuczng trawe.

Odpowiedz:
Zamawiajacy uwaza, iz oferowany przez Wykonawce produkt powinien spetnia¢ wymagania podane przez Zamawiajgcego

Pytanie:
Czy Zamawiajqcy sugeruje, iz wszyscy oferenci majq przedstawic oferty wylqcznie z nawierzchnig syntetyczng tkang
jednego producenta?

Odpowiedz:
Zamawiajacy uwaza iz wszyscy oferenci maja przedstawic¢ oferty spetniajace wymagania podane przez Zamawiajacego.
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Pytanie:

Czy zgodnie z zasadg uczciwej konkurencji (art. 99 ust. 1 Pzp) Zamawiajgcy rozwazy rozszerzenie dopuszczalnych
parametrow tak, aby w postgpowaniu moglo wzigé¢ udzial wiecej niz jeden producent, przy jednoczesnym zachowaniu
wymagan jakosciowych? Prosimy o dopuszczenie ogolnodostgpnej na rynku

trawy tuftowanej o ponizszych parametrach i dokumentach, ktora w peini usatysfakcjonuje Zamawiajgcego:

. Typ produkcji : tuftowana,

. Podkiad : poliuretanowy

. Cigzar catkowity nawierzchni na m2 —min. 2 700 ¢

. Waga widkien na m2 —min. 1500 g

. Rodzaj i sktad widkien — wldkna proste monofilowe, 100% PE,
. Grubosc¢ widkien — min. 360 mikronow

. llosé peczkéw na m2 —min. 10 000 szt.

. Llosé widkien na m2— min. 142 000 szt.

. tqczenie klejone po starzeniu: min. 150 N/ 100mm

. sita wyrywania peczka trawy po starzeniu: min. 75N

. Wysokos¢ wiokna ponad podkiadem : 45 mm

. Ciezar widkna (dtex) — min. 14 000

. Kolor — dwa odcienie zieleni (dwa rodzaje widkien)

. Przepuszczalnosé wody dla kompletnego systemu —min. 1500 mm/h
. Mata elastyczna shockpad prefabrykowana 10mm
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza traw produkowanych metoda tuftowania.

Zamawiajacy informuje, Ze pytania i odpowiedzi na nie, stajg si¢ integralna czescia
specyfikacji warunkow zamowienia i beda wigzgce przy skladaniu ofert w
niniejszym postepowaniu.

Wojt

Karolina Kowalska

Elektronicznie podpisany przez

Ka rOIina Kowa ISka Karolina Kowalska
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